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摘 要 

本 文 总 闭 了 作者 198? 年 10 月 至 1989 年 3 A SKA wR RKC H ylobates concolor } 考 察 
的 丫 果 。 各 种 群 均 生 活 寺 淤 拔 2,000 一 2,704 米 的 中 山 册 地 湿性 常 绿 阅 叶林中 ， 以 无 量 山 数 量 最 多 ， 约 117 一 
144 群 ， 认 宰 山 可 能 次 之 ， 拖 加 山 和 水 德 大 雪山 十 分 釉 少 。 被 观察 的 狼 群 均 属 小 群 慰 ， 平均 3.0 土 1,4 只 (NN 
=!2， 范 围 = 2 一 5 ) ， 为 一 夫 一 妻 制 。 既 深入 观察 其 中 一 群 表明 ， 日 活动 时 间 达 576 士 80 分钟 (CN = 5， 范 
= 615) ， 其 中 较 吗 上当 3 oo; 游 走 占 14%; 取 食 占 334; 体 息 占 50% 日 行程 平均 ?958 土 153 洲 《N=13， 
HE =600~1,100)) 家 域 约 44 一 48 公 顷 ， 平均 督 天 利用 7.4 公 项。 上 述 结 染 与 其 他 种 及 其 他 研究 者 的 结 累 
fi T 
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在 十 种 小 猿 中 ， 黑 长 辟 猿 被 认为 处 于 系统 发 育 最 低地 位 (Groves, 1972; Haimoft 
et al., 1982) 马 世 来 等 ，1986) 。 野外 行为 和 生态 学 研究 表明 ， 小 猿 均 为 一 夫 一 妻 制 
(monogamy) 的 家 族群 ， 唯 有 黑 长 辟 猿 例外 ( 徐 龙 租 等 ，1984,，1984; MGR |, 1984, 
1987; Haimoff et al，1986) 。 然 而 ， 部 分 学 者 RRES, 1983; MMs, 1984, 
杨 德 华 等 ， 待 刊 ) 也 指出 实际 观察 到 的 群体 均 较 小 ， 看 来 符合 一 夫 一 妻 制 类 型 。 韦 盾 
的 事实 表明 ， 黑 长 辟 猿 的 群 构成 究 为 何 种 类 型 ， 有 进一步 研究 的 必要 。 另 则 因 经 济 开发 
和 上 生态 环境 的 破坏 ， 加 强 研究 和 保护 黑 长 辟 猿 也 属 紧迫 工作 。 必 者 自 1987 年 10 月 起 对 云 
南西 南部 地 区 黑 长 豆 狼 生 态 和 行为 进行 了 多 次 考察 ， 今 将 部 分 结果 综述 如 于 。 


人 研究 地 点 和 方法 


一 、 斌 究 地 点 
云南 西南 部 地 区 ， 约 当 东 经 98 "547 一 101“05“， 北 纬 23"13 “一 24 42 之 间 ， 为 横断 
> 本文 在 东 釉 音 副 和 研究员 的 指导 下 完成 ， 特 此 致谢 。 

本 文 1989 年 7 RITHM, BAF AISA Se. 
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山脉 的 南 延 部 份 〈 图 1 利 表 1) 。 由 于 深 受 印度 洋 西南 季风 及 西风 环流 的 影响 ， 该 地 区 
有 浓厚 的 南亚 季风 气候 特色 CREE, 1987) 。 


XBH (Xiaobahe) in Mt. Wuliang is shown ‘in the little rectangle. I; 
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云南 西南 部 地 区 研究 地 点 示意 图 
AP tA TELELA (XBH I: REN ARRSPR, 
BE. ZSL; V: KEN: Vi BRAARRPE. B, D, E; 
; (DBDb 道 手 ; (Mc) si dg 





I: AF LAK RGB: 
F; H, K RRPRGR 


Fig. 1. The study siles in Southwest Yunnan 


Mt. Ailao Nature 


Reserve; J: Mt. Wuliang Nature Reserve, J: Mt. Banma; W: Mt. Daxueshan Nature 


observed (Db) Road Stations (Mc) Grazing Paddock. 





Ries RH AH tH 点 " 
Table 1. Study sites and survey date’ 
时 条 年 月 地 点 # HEC m > 面积 ha} 种 被 
88, 04-05 BE wy 2,000~2, 606 50, 360 wl ME HE 
89, 03 : : He BS WA BK 
87, 10-11 无 量 山 2, 000~2, 740 23,395 Ht LL tE 
88, 04-66 Me $k BE DE $k 
89. 01-03 
BS, 01 FB EB uy 2,000~2, 400 2, 000 HTL KE FE 
H At H 
89, 61 KEW 2,000~2, 500 14, 787 TH ly 3B FE 
‘ait St PA DY PE 
88,11-12 KK FT 500~1, 400 G, 8R I Hb id AE 
HH 


Reserve. V: Nanguanhe Nature Reserve. B, D, E, F, H, K, codes of the gibbon groups 
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二 、 研 究 方 法 i 

考察 从 1987 年 10 月 始 ，1989 年 3 月 止 ， 野 外 总 时 间 达 220 天 。 前 140 天 主要 进行 分 
布 、 数 量 和 群 构成 调查 ， 后 80 天 在 无 量 山 小 坝 河 深入 观察 B 群 的 行为 和 生态 (1989 年 
1 一 3 月 ) 。 对 所 有 群 的 视觉 观察 达 140 小 时 ， 其 中 对 B 群 的 观察 达 120 小 时 。 

1. 数 量 调查 

鸣叫 是 小 猿 最 引 人 注 目的 行为 之 一 。 我 们 采用 网 声 计 数 法 (Brockelman et al., 
1987) 、 哆 声 项 目 法 和 家 域 面 积 推算 法 估计 黑 长 周 狼 数量 。 前 两 种 方法 基本 相似 ， 仅 前 
者 以 实际 面积 而 后 者 采用 固定 面积 计算 ， 和 假定 狼 鸣 的 分 布 符合 以 听 点 (listening site ) 
为 中 心 的 圆 ， 由 于 受 地 形 及 森林 影响 ， 故 依 实际 经 验 估 计 能 完全 计数 的 最 远 距 离 约 为 
1.5km， 则 取样 面积 (M) 约 为 7,1km:。 各 点 猎 群 数 (N) 如 此 确定 ， 连续 多 天 计数 ， 
取 最 多 之 日 的 群 数 ， 然 后 ， 各 地 即 可 依 上 述 数 据 计 算 密 度 (D) : D= N/M。 

第 三 种 方法 为 家 域 面 积 推算 方法 。 目 前 黑 长 辟 猿 家 域 面积 仅 依 小 坝 河 了 B 群 的 研究 资 
料 推算 。 由 于 各 地 分 布 密度 并 不 一 致 ， 故 对 估计 地 区 须 作 出 限制 以 计算 出 密度 一 致 的 分 
布 面积 。 对 无 量 山 10 个 点 的 考察 表明 ， 除 去 海拔 2, 700 米 以 上 的 高 寒山 地 和 海拔 2,000 米 
以 下 康生 植被 破坏 严重 地 区 及 受 狩 猎 影 响 的 元 猿 区 ， 实 际 分 布 面积 占 保 护 区 面 积 的 25 
~30%, 

2. 分 布 和 群 构 成 调查 

我 们 根据 肪 网 地 点 ， 寻 找 和 分 辨 动物 的 活动 痕迹 ， 如 树枝 折断 声 ， 树 冠 摇晃 及 其 声 
音 等 。 发 现 动物 后 ， 悄 悄 党 近 观 察 和 辨别 ， 记 录 地 点 、 海 披 和 时 间 等 。 对 被 观察 的 群 ， 
分 别 用 大 写 英文 字母 编号 ， 如 B，Wji，XH，MSI 等 。 依 黑 长 辟 猿 明显 的 体 色 性 二 型 
(Groves, 1972; 马 世 来 等 ，1986) ， REFERERA, EREE, URRE AH ZA 
叫 声 差别 ， 可 判断 动物 的 年 龄 和 性 别 ， 并 以 下 列 方式 编号 ， 体 黄 者 为 1 ， 体 黑 者 依 大 小 
WAL, A., VAVS, MBAPRABI, BI, BE, BY, BY 等 景 大 者 为 1、 其 
他 个 体 与 之 比较 〈 体 长 及 体 宽 ) 可 标 以 小 数 ， 如 0.9 等 ， 作 为 其 相对 大 小 的 估计 。 

3 .行为 和 生态 观察 

小 坝 河 B 群 常 在 石 房 符 淘 中 及 西南 侧 林 中 活动 ， 东 北 侧 为 荒山 。 作 者 即 于 此 隔 沟 观 
罕 ， 采 用 焦点 动物 技术 和 动物 扫 挤 技术 ‘(NRC，1981) ， 以 2 分 钟 和 5 分 钟 间 隔 详 细 记 
录 整 群 或 部 和 份 个 体 的 位 置 、 活 动 、 行 为 方式 、 个 体 间 距离 及 相互 间 行 为 等 ， 同 时 也 记录 
游 走路 线 、 取 食 植 物 的 部 位 和 高 度 等 。 领 域 行为 各 概念 均 采 用 Chivers (1984) 的 定义 。 
一 些 特 别 说 明 见 后 文 。 对 收集 的 数据 计算 平均 值 和 标准 差 。 
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一 、 分 布 、 数 量 和 群 构成 

1. 分 布 和 数量 (Distribution and population size) 

黑 长 辟 狼 分 布 于 澜沧江 两 岸 。 东 崖 的 元 量 山 和 说 牢 山 数量 较 多 ， 前 者 达 117 一 144 
群 ， 西 岸 的 耿 马 邦 器 山 和 大 雪山 长 辟 狼 已 十 分 稀少 ( 表 2) 。 南 滚 河 河 谷 海 披 500 一 
1, 500 米 的 植被 完全 不 同 ， 作 者 仅 观 察 到 白 掌 长 辟 猜 (Hylobates lar yunnanensis), 
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其 他 各 考察 地 点 海拔 2, 000 米 以 下 的 原生 植被 已 遭 破 坏 ， 可 能 不 再 有 黑 长 臂 猿 。 
2.847 (Group composition) 
在 考察 中 ， 作 者 观察 到 12 群 黑 长 辟 猿 ( 表 3) ， 每 群 由 2 至 5 只 组 成 ， 均 仅 有 一 个 
REER, FIRK (group size) 3.0+1.4 只 (N =12， 范 围 ，2 一 5 )。 也 有 独 枉 
Ae FFE, MX 138K 14, 





K2 云南 西南 部 地 区 黑 长 器 狠 数 量 和 密度 估计 
Table 2, The quantity and density estimates of the black gibbons in Southwest Yunnan 














mM FS it Me E ns Fs TH A KR 
5 点 Re w fF W Br 密度 
(gp) (gp/km?> (ep/km?> (gp/km?) 
无 景山 PRP ee 20 0.6164" 0,2831* 2.00 
【10 个 点 》 计算 面积 233.95km2 233.95km2 68.48~70.19km? 
总 数量 144, 2gp 66.28gp 117~140gp 
E Æ l 5 0.7077 
#3 山 1 0.1415 
KS wi 0 ? 


ee 
* ”数据 为 10 个 点 平均 密度 。 
23 ”云南 西南 部 地 区 黑 长 器 狠 群 大 小 和 个 体 相 对 大 小 


Table 3, The group size and relative body size of the black gibbons in Southwest Yunnan 


一 一 -~ vv vv amaamaaiÃħňõn 
HA (RAM KAD 











He 编号 SS 总 计 
. piace ee ee = 2 
小 坝 河 B 1t1) 1 ¢0.9) 2 C0.8)° 1 ¢0.8) 1 0,3)*° 4 
SRA D 11> 1 (0.9) 1 (0.7) 1 (0.53 4 
小 坝 河 E 1 1 2 
AAW 下 ”ITK1)》 1¢1) 1 {0°9) 1 (0.6) 1 (0.3) 5 
DWM H oe ie 1 (0.8) 1 (0.7) 3 
GMs K 1€13 10.9) 140.7) j 3 
rk L 141} 1 (0.8) 1 (0.6) 3 
fb Wl 1 1 2 
ERE Wii 1C1) 1(1) 1 (0.8) 1 (0.7) 163) 5 
RM X11 11) 1 C0.9) 1 (0,8) 1 (0.7) 4 
RRM X12 1 1 2 
徐 家 规 X13 0 1 1 
ee Xl 1 0 1 
Sit MS -1 1 1 ` 3 


* 饮 在 1987 年 10 月 被 观 奉 到 ，1988 年 4 月 后 不 种 去 向 。 
#e ” 仅 在 1989 年 2 一 3 月 被 观察 到 。 
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二 、 领 域 行为 【Ranging behavior) 

1. 日 活动 行程 和 活动 预算 (Day range and activity budget) 

不 同 季节 居 夜 长 短 不 同 ， 黑 长 臂 儿 的 活动 开始 和 结束 时 间 也 不 同 ( 图 2 )。 冬 春季 ， 
小 坝 河 户 群 的 活动 似 从 黎明 后 的 鸭 天 开始 ， 随 后 为 进食 活动 ， 接 着 常 在 开 阅 处 晒 太 阳 休 
和 意 。 此 后 ， 交 替 和 进行 取 食 、 游 走 和 休息 等 活动 。 日 落 前 后 进入 过 夜 树 。 

2 至 3 月 间 了 群 的 日 活动 时 间 Caclive period) 为 576+30 分 钟 (N=5, B= 
540~615) 。 活 动 开始 为 0747h (N = 二 ，、0723 一 0828)， 娃 束 为 1726h(N = 5, 1700~ 
1740)， 的 在 天 黑 前 1.5 一 2.0 小 时 。 在 阴 天 或 大 雾 天 ， 活 动 开始 较 迟 ， 如 鸭 叫 平 均 在 
O836h(N = 4, 0735~1050) 开始 ， 活 动 结束 时 间 志 较 早 ，1700h(CN = 3), 
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hh. 
19- mo ege e a con a a 
18! C2) C4) Lo 
17 | 7 l ak e N 
{ 7 / 33 4 
9 9 ae 
| (1026302 Te . — 
7 i poe ae = \ feo 50 i 
fi a Seo í 
bea Pt a e A aa 
Iwa Fii a7 Mon 
B2 PAAR ish SHAH CLA 图 3 BHAAELA CHAD 
括号 中 示 计 数 决 数 
Fig. 2. The variety of the ‘singing starting time Fig. 3. The time budget of Group 
and the activity ending time of black gibbons in B in February and March 


different months 
ASA dawning #&—A singing starting time 
C-O derkirg B- activity ending time 


Be or Hi jal (active time), M$mM[ (singing or calling), WA Cfeeding), Hk A (resting) 
mE Ctravclling) 为 主要 的 四 类 活动 项 目 。 以 完整 的 6 天 取样 记录 计算 ， 各 项 分 别 占 
3% (15.8), 33% (180.8), 50% (273.3), 14% (73.3) 《图 3 ) 。 休 息 时 观察 到 梳理 行 
为 (grooming) 8 次 ， 多 在 上 午 晒 太阳 期 间 ， 较 常见 还 有 游玩 行为 (play), SAT 
幼 猿 ， 或 其 为 主要 参加 者 。 

B 群 的 过 夜 地 点 (sleeping site) 也 即 紧 晨 鸣 叫 地 点 ， 似 不 国定 且 数 量 较 多 : 在 考 
察 中 听 到 至 少 有 21 处 。 了 群 白天 活动 距离 即日 行程 长 度 约 为 795 寺 153 米 〈N = 13， 范 围 
=600~1; 100), 

2. 家 域 (Heme range) 

考察 期 间 (1987 年 10 月 一 1989 年 3 H) B 群 一 直 生 活 在 小 坝 河 石 房 备 淘 中 、 坡 上 及 
山 状 背后 的 森林 中 。 该 片 森 林 可 分 为 三 部 份 (a ,b,c ) ， 面 积 约 49 公 顷 E4). A 
WR RM RK PE 〈200 一 300 米 ) 。 未 观察 到 BB 群 与 其 他 群 之 间 的 争斗 行为 及 
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利用 b 和 a 外 的 森林 ， 可 以 粗略 地 认为 b 和 a 可 能 还 包括 c 是 B 群 的 家 域 ， 即 约 44 一 49 
公 质 。 对 家 域 各 部 份 的 利用 不 是 一 致 的 ， 较 常 利用 b 部 分 〔 约 30 公 项 》 ， 其 次 是 a 部 分 
QARB) 。 在 1989 年 2 至 3 月 ，B 群 连续 10 天 和 12 天 利用 b 部 分 , 平均 每 天 利用 7 .4 公 


项 ， 食 物 丰 富 的 地 段 可 连续 利用 多 天 。 
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H4 Hees RAB 图 中 显示 2 至 3 月 在 日 部 份 的 活动 路 线 


Fig. 4. The home range of Group B 
sese outline of home range. 起 一 [] The start and end sites of activity 


讨 论 

上 述 结果 表明 ， 黑 长 鞋 狼 具 有 相似 于 其 他 小 猎 的 特征 ， 群 体 小 ， 家 域 面 积 小 而 具 领 
域 性 , 鸣叫 声 宏 亮 , 以 果实 和 叶子 等 为 食 。 其 为 一 夫 一 妻 制 不 同 于 以 往 的 部 分 研究 结果 所 
报道 的 一 夫 多 麦 制 。 一 夫 多 妻 制 可 能 是 小 狼 的 共同 祖 征 (Symplesiomorphie charactcr) 
之 一 5 

一 些 学 者 认为 灵 长 类 中 一 夫 一 妻 制 起 因 于 雄性 无 能 力 独占 多 个 有 繁殖 能 力 的 峻 性 的 
结果 {Rutbcrg，1983，Leighton，1987) . Fk, 1) EHRAM ETE, DIER EH 
衡 分 布 于 适宜 的 繁殖 栖息 地 ，2 ) 在 后 代 的 抚育 中 ， 需 严密 的 亲 代 有 照顾。 对 小 狼 ， 以 上 
AMAR DRL SE, ERASERS RRA. ERIC, DR 
HE Fy Se SS HOT Pad Bt a TT SE SY IEA ee, ME 
如 新 热带 的 一 些 线 猴 类 同样 的 社会 结构 。 但 否定 的 事实 表明 ， 它 们 的 一 夫 - 一 麦 制 应 从 炊 
猿 分 散 分 布 的 形成 上 解释 。 

在 非 人 灵 长 类 中 ， 肉 性 分 布 格局 主要 用 捕食 的 强度 和 食物 供应 来 解释 (Rutberg， 
1983) 相对 于 非洲 及 南美 的 树 栖 灵 长 类 ， 小 猜 几 乎 没有 捕食 者 ， 且 其 对 抗 捕食 者 的 集群 
方式 也 可 能 不 十 分 有 效 (Leighton，1987) ， 因 此 撒 食 者 可 能 不 是 重要 的 决定 因素 。 

许多 学 者 认为 肉 性 取 食 受到 限制 是 一 夫 一 妻 制 、 小 群 和 领域 性 及 鸣叫 选择 的 重要 原 
因 《Leighton，1987) 。 小 而 分 散 分 布 的 食物 使 领域 保卫 价值 增 大 ， SER AE 
持 一 高 质量 的 ， 易 消化 的 食物 来 源 。Leighton 刻 画 了 这 种 食物 源 的 特征 。 对 一 雌 猿 及 其 
后 代 足 够 所 需 ， 但 对 两 个 及 两 个 以 上 的 肉 狂 和 它们 的 后 代 则 太 小 。 均 奖 的 食物 来 源 ， 有 


增刊 VCH, = RMR KR RCH viobates concolor RW RM, AEA Mt Ke ON 125 


PS FA) FA AL SHE FB Heh ae a, A OS MY a a Pe A 2 FR E 

Eisenberg ef af. (1972) 认为 ， 灵 长 类 中 有 很 强 的 多 配制 怖 向 ， 单 雄 群 (unimale 
group) 常 由 弧 独 类 型 (solitary pattern) 或 家 族群 (family group) 演化 而 来 。 小 猜 可 
能 正 是 由 于 肉 性 分 布 格 局 及 上 肉 猿 间 较 强 的 对 抗 行为 阻止 了 多 配制 的 发 展 ， 使 一 夫 一 妻 制 
得 以 稳定 。Mark (1987) 认为 具有 树林 性 及 领域 性 的 近 毕 种 ， 正 如 小 猿 类 ,在 生态 学 
上 表现 保守 ， 而 在 核 型 上 有 广泛 变异 。 

Haimofi ef ai.(1986) 观 察 到 无 量 山 5 群 一 夫 多 妻 制 黑 长 璧 猿 群 体 ， 然 其 中 2 一 4 
个 成 年 肉 狼 均 无 抱 幼 猿 者 。 从 2 一 3 年 的 生殖 周期 〈 刘 振 河 等 ，19848 Chivers, 1984) 
和 和 6 一 8 SRB MR ACGroves, 1972, Remy, 1984, MR, 1989) 推测， LÈ 
PRD IL PASH. HOARE ARARR AD RAR. ETE 
们 生存 的 森林 的 减少 及 其 孤岛 状 存在 可 能 使 后 代 的 离 群 过 程 变 得 较为 困难 ， 或 因 狩 猎 的 
影响 使 原先 一 夫 多 妻 的 群体 变 小 ? 但 经 访 当 地 猎人 ， 据 称 几乎 从 未 见 有 相似 上 述 的 “大 
群 ”。 我 们 在 相近 地 点 的 观察 也 无 法 证 实 “ 大 和 群 ” 的 存在 ， 甚 至 完全 相反 。 数 年 来 的 保 
护 也 使 “小 群 化 ”的 很 设 难以 成 立 。 对 于 海南 黑 长 臂 猿 的 一 夫 多 妻 制 ， 也 适用 以 上 的 
分 析 。 

对 鸣叫 的 错误 分 析 ， 也 可 能 是 部 分 作者 得 出 一 夫 多 妻 制 观点 的 原因 之 一 。 由 站 个 个 
体 组 成 的 黑 长 辟 狼 是 群 ， 在 鸣叫 时 ， 亚 成 体 的 鸣 声 与 成 年 肉 猿 的 激动 蝎 电 《great call) 
FAA, RAPER AS SERS (multimodulated figure) 也 相似 于 上 峻 猿 的 激动 wy 
叫 ， 秒 养 下 已 证 实 它们 可 同步 进行 。 有 些 学 者 甚至 就 称 后 者 为 雁 狼 的 激动 鸭 叫 。 在 其 他 
HEH, FURAN ARRFRR A SRR RAMA OMA, 
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PRELIMINARY STUDY ON THE GROUP COMPOSITION, 
BEHAVIOR AND ECOLOGY OF THE BLACK GIBBONS 
(HY LOBATES CONCOLOR) IN SOUTHWEST YUNNAN 


Lan Daoying 
(The Joint Laboratory of Primatology, KIZ & YNLPC) 


This paper is the results of the survey and study on the black gibbons 
(H ylobates concolor) in Southwest Yunnan from October, 1987, to March, 1989. 
The gibbon population investigated in the mid—mountain humid evergreen broadleaf 
forest between 2,000 to 2,700 meters above sea level, was made up of 117 to 
144 groups in Mt, Wuliang, and maybe next in Mt, Ailao, and few in Mt, 
Banma and Mt, Daxueshan, All the groups observed in these area were small, 
averaged 3.0+1.4 (N=12, range = 2~5) in size, and seemed to be mono- 
gamous, According to the observations on one group in Mt, Wuliang, the total 
amount of their active time was about 576430 minutes (N= 5, range =540~ 
615), among them 3% for calling (15.8), 14% for traveling (73.3), 33% 
for feeding (180.8) and 50% for resting (273.3). The average day range length 
was about 795+153 meters (N=13, range=600~1,100), and home range was 
about 44—49 ha, in which 7.4 ha was utilized everyday, The results above 
have been compared with that of other species, 

Key words: H ylobates concolor, Group composition, Ranging behavior, 

| Southwest Yunnan 


